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Abstract 

Introduction: Understanding the dynamics of power in monarchical systems requires an 
examination of their internal mechanisms and their external relations with international 
powers. During the Pahlavi era, the concentration of power within the monarchy, alongside 
the expanding influence of the United States in political, security, and military domains, 
shaped a unique pattern of dependency and susceptibility in Iran's governance structure. 

Research Problem: The central issue of this study is to elucidate the intertwining of 
internal power consolidation and the multifaceted American influence on the decision-
making structure of the Pahlavi regime. This paper seeks to demonstrate how this 
connection, rather than strengthening the regime's authority, led it to face crises of 
legitimacy and efficiency, resulting in a structural paradox: a regime that appeared powerful 
but was, in practice, devoid of the capacity for independent action in the face of both 
internal and external pressures. 

Methodology: This research employs a qualitative (descriptive-analytical) approach and 
a historical sociology framework, gathering data from library sources and analyzing them 
within the conceptual framework of a "permeable and closed state." 

Findings: The findings show that American influence was not confined to the political 
sphere but was also intricately woven with complex forms of security and military presence. 
This multilayered influence, combined with the closure of power structures, not only 
weakened decision-making independence but also deepened the government-society divide, 
playing a decisive role in the fragility of the governance structure. Therefore, studying the 
structural influence of external forces in the context of closed states can offer valuable 
insights into the political and security inefficiencies of regimes. 
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 چکيده

شطان بطا    ها و روابط  بروونطی   ی سازوکارهای درونی آنهای سلطنتی، مستلزم واکاو درک پویایی قدرت در نظام مقدمه:

زمطان بطانذور رو بط      وچطوای قطدرت در نهطاد سطلطنت، هط       چون المللی است. در دوره پهلوی دوم، تموکز بی های برن قدرت

گستوش ایالات متحده در سطوح مختلف سراسی، امنرتی و نظامی، الگویی خاص از وابسطتگی و نذورپطریوی را در سطاختار    

 .موانی ایوان شکل دادحک

تنردگی مران فووبسطتگی قطدرت در داخطل و نذطور      مسئل  اصلی پژوهش حاضو، تبررن چگونگی دره  مسئله پژوهش:

کوشد نشطان دهطد کط  چگونط  ایطن پرونطد،        گروی حکومت پهلوی است. این مقال  می چندسطحی آمویکا در ساختار تصمر 

 ..عی پارادوکس ساختاری انجامردگروی نو تقویت اقتدار رژی ، ب  شکل یجا ب 

شناسی تطاریخی،   تحلرلی( و رویکود جامع -گروی از روش کرذی )توصرذی در این راستا، پژوهش با بهوه روش تحقيق:

تحلرطل کطوده   « دولت نذورپطریو و فووبسطت   »ها را در چارچوب مذهومی  ای گودآوری و آن های خود را از منابع کتابخان  داده

 .است

تطوی از حوطور    دهد ک  نذور آمویکا تنها در سطح سراسی محدود نبوده، بلک  با اشکال پرچرده ها نشان می یافت  :ها افتهی

گرطوی را توطعرف    تنها استقلال تصطمر   امنرتی و نظامی تلذرق شده است. این نذور چندلای ، در کنار انسداد ساخت قدرت، ن 

 ،رو نی. ازاکود ایذا حکموانی ساختار شکنندگی در ای کننده تعررن نقش و بخشرد تعمرق نرز را جامع –کود، بلک  شکاف دولت

 هطا  رژیط   امنرتطی  و سراسطی  ناکارآمدی دلایل تحلرل در تواند می فووبست ، های دولت بستو در خارجی نذور ساختاریمطالعة 

 .باشد گشا راه

 .ویدوم، دولت نذورپر یپهلو یقدرت، نظام سلطنت یفووبستگ ،یترط امن یاسرنذور س ها:  واژهکلرد
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 مقدمه و بیان مسئله

هوای بوگر    ایران در قرن نوزدهم به دلیل موقعیوت ئوواسوتراتکی ، نوحنه رقابوت قودر       کشور

روسیه و انگلستان شد. در این میان حاکمان ایران برای کاهش نفو  ایون دو قودر  بوگر      کهیو به

بخوش در اموور کشوور درگیور کننود و بوا       نیوروی سووم تعواد     عنووان  بوه هوا را  کوشیدند آمریکایی

فعالیت به میسیونرهای مذهبی، واگذاری امتیوازا  اقتصوادی، انعقواد قورارداد تجواری و       دادن اجازه

بازرگانی و برقراری روابط سیاسی و استخدام مستشاران نظامی از آن کشور برای نوسوازی اواواع   

بور اسواس    نورفا  توا قبول از جنوه جهوانی دوم     هوا  بنابراین، آمریکوایی ؛ مالی و اقتصادی بهره ببرند

کردنود و پوس از جنوه جهوانی دوم،     مناسبا  مذهبی، فرهنگی و اقتصادی در ایوران فعالیوت موی   

-نسول  تیو ترب، وارد بازی جدید قدر  در ایران شدند. درواقوع،   133۲پس از کودتای  خصوص به

نگوی متعودد، حمایووت از   هوای فره هووادار آمریکوا بوه همووراه تاسویس انجمون      کورد   لیتحصو هوای  

هوگاران   واردکوردن گرایی، گرایی، ابتذا  فرهنه و هنر، توسعه وابسته و مصرفایدوولوئی باستان

در ایوران   متحوده  الا یو ادولوت   شیازپو  شیبها اقدام دیگر بر نفو  مستشار نظامی و غیرنظامی و ده

 افگود.

ای نظم یابد که  گونه وابط قدر  بهبدین ترتیب، سیاست آمریکا پس از کودتا این بود که ساخت ر

مشی آمریکا شود؛ به لحاظ سیاسی از خط استفادهابگاری در مقابل با کمونیسم  عنوان بهبتوان از آن 

های نظامی وابسته به آمریکوا و اردوگواه غورا وارد شوود و     نظامی در اتحادیه ازلحاظپیروی کند؛ 

آمریکایی قرار گیورد. شواه نیوگ بوا آگواهی از       کنندگان کالاهایبه لحاظ اقتصادی در زمره مصرف

ایران در راهبردهای جهانی آمریکا از این جایگاه برای تثبیت  فرد منحصربهو  برجسته نقشاهمیت و 

، شواه تو د داشوت    درواقوع موقعیت رئیوم خوویش و سورکوا نیروهوای مخوالف اسوتفاده کورد.        

بگنود و از ایون یریو      ونود یپقوه و جهوان   سرنوشت رئیم خود را با منافع استراتکی  آمریکا در منط

حمایت آمریکا را برای حفظ بقای خود تامین کند. آمریکا نیگ در ازای تامین منافع خود و پذیرد 

 کرد. از جانب ایران، به استقرار و تحکیم ساختار متصلب قدر  کم  می مورد نظردهای نقش

بوه   فورد  منحصربههای عانر ایران با ویکگیای در تاریخ مسیاست نفو  آمریکا دوران تازه پس نیازا

هوای امنیتوی و   تورین سوازمان  بندی ساختار سیاسی جدید، یکوی از مخووف   وجود آورد. در نور 
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گوذاری شود. مجلسوین ایوران بوه محوافلی بورای تاییود         پایه« سیا»ای عاتی توسط مستشاران سازمان 

-بودیل گشوت. جاسوسوان و تعلویم    از سوی رئیم برای مشروعیت ظاهری خوود لازم بوود ت   هرآنچه

و رجوا  سیاسوی، تحوت نفوو  سیاسوی آمریکوا مصودر اموور مملکتوی           (CIA)یافتگان سازمان سویا 

ای که ادراک شناختی نخبگوان و کوارگگاران سیاسوی در چگوونگی نظوم یوافتن        گونه گردیدند؛ به

ایون راسوتا،    در روابط قدر  در ایران با منافع قدر  خارجی آمریکوا همووشوان و منطبو  گردیود.    

قابلیووت پووذیر دولووت پهلوووی دوم و  هووای آسوویب پووکوهش حااوور بووه تحلیوول ارتبوواگ میووان ویکگووی

گوویی بوه ایون پرسوش اسوت کوه        پردازد. به یور خاص، هدف این تحقی  پاسخ می نفو پذیری آن

های نفو  سیاسی ایالا  متحده در  چگونه ساختار شکننده قدر  در دولت دوم پهلوی با استراتکی

فرایه پکوهش مبتنی بر این پاسخ است که رئیم پهلووی   راستایی داشته است؟ زمانی و هم ان همایر

دوم از رهگذر بحران مشروعیت و ناتوانی در بازتولید مشروعیت خود دچار عاراه شوکنندگی در  

بوا ماهیوت    نشوانده  دسوت قالوب دولوت   »آن نفو پذیری سیاسوی را در   تبع بهساخت قدر  گردید و 

 کوه  ینحوو  بوه اسوتراتکی بقوا ادراک و انتخواا نموود؛      عنووان  بوه « فروبسته قدر  سیاسوی  شکننده و

ماهیوت شوکننده   »چگونگی نظم یافتن روابوط قودر  در ایون دوره تواریخی در قالوب سوه مفهووم        

و  فهوم  قابل« فروبستگی ساخت قدر »و « ی سیاسیرینفو پذنشانده و امکان  دولت دست»، «دولت

 باشد. بندی می نور 

 

 ادراک شناختی و امکان نفوذپذیری. مبانی نظری پژوهش: ۲

نشواندگی و  رود کوه رابطوه تنگاتنوه میوان دسوت     الگوی نظری پکوهش مبتنی بر این ایده پیش می

انجامود کوه مشوروعیت    ای از نوع اقتدارگرایی مینفو  سیاسی به ساخت سیاسی متصلب و فروبسته

-نشوانده موی  لکه از نیروی خارجی حامی کشوور دسوت  سیاسی خود را نه از نهادهای دموکراتی  ب

تحوت نفوو  سونگین کشوور حوامی اسوت، امنیوت         شود   بوه نشانده کوه  ، کشور دستدرواقعگیرد. 

نشوانده و  ، رابطه میوان کشوور دسوت   سبب نیبدداند. های آن میوجودی خود را در کسب حمایت

 ست. کشور حامی آن، ی  همکاری دوجانبه مبتنی بر منافع همووشان ا

مستقیم یا غیرمستقیم  نور  بهنشاندگی رابطه سلطه یا کنتر  مؤثر اعم از سیاسی یا اقتصادی  دست

رابطه سلطه،  نور  بهتواند  این رابطه می .(Cohen, 2000: 15ی  کشور بر کشور دیگر است )
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چنوین  نشاندگی، رابطه قدرتمندان بر اعیفان و رابطه حامی و پیورو تعریوف شوود.     وابستگی، دست

 ,Lichtheimشوود )  تور تنظویم موی    ای بر مبنای کنتر  و نفو  قدر  برتر بور قودر  اوعیف    رابطه

ای است که منوافع مشوترک دو    نشاندگی میان کشورها رابطه ، روابط دستییورکل به .(42 :2005

کنود، حتوی زموانی کوه      یرف را تامین کرده و بوه تقویوت امنیوت ملوی هور دو کشوور کمو  موی        

ها وجود داشته باشد. این روابط از  در ابعاد وسعت، ثرو  و قدر  میان آن یتوجه ابلهای ق تفاو 

هوای زیوادی داشوته باشوند، اموا همگوی مت ومن         های خاص خود ممکن است تفاو  لحاظ ویکگی

رسوند.   نشانده اروری به نظر می تباد  کالا و خدماتی هستند که برای ارتقای امنیت حامی و دست

هوای یورفین، در قالوب یو  همکواری       شوود توا حکوموت    ا و خدما  موجب میاهمیت این کالاه

 Shoemaker) ای اسوتراتکی  برقورار کننود    متقابل و سودآور، به یکدیگر پیوند خوورده و رابطوه  

and Spainer,2001: 24 - 26).   نشوانده بوه سوبب فقودان مشوروعیت از ااوطراا       دولوت دسوت

در آن  نفوو   اعموا  دانود،  حمایت قدر  خوارجی موی   برد و بقای خود را منوگ بهوجودی رنج می

-تواند برای تغییر توزیع منافع در رابطه دسوت پذیرد. این نفو  میدولت با سهولت بیشتری انجام می

نشوانده خواهوان   حامی در پوی توسوعه یو  پایگواه نظوامی اسوت یوا دسوت         که یوقتنشاندگی مانند 

نشانده است؛ مانند زمانی کوه  بر حکومت دستتخصیص کم  بیشتری است؛ یا برای اعما  فشار 

کوشود در انتخواا   نشوانده باشود یوا موی    حامی خواهان تغییورا  عموده در سیاسوت داخلوی دسوت     

 .(Hughes, 2006: 168 - 169کارگگاران سیاسی حکومت دخالت کند، به کار آید )

هوای فنوی، و    شواوره هوا، اعانوا ، م   های اقتصادی مختلفی از جملوه وام  کشور حامی معمولا  حمایت

هوای کوالایی را بوه کشوور      هوای وارداتوی و کمو     انتقالا  غیرمستقیم همچون تخصویص سوهمیه  

هوای   های امنیتی نیگ شوامل آمووزد، ایجواد شوبکه     دهد. ع وه بر این، حمایت نشانده اراوه می دست

نشانده  ور دستهای امنیتی کش ارتبایی و تامین تجهیگا  برای نیروهای نظامی، پلیس و سایر ارگان

ی پشوتیبانی و اغلوب   ررسوم یغهوا، اتحادهوا و تعهودا     هوای امنیتوی از قبیول معاهوده    ؛ تواف شود می

نقوش   خوایر  بوه هوا و خودما    نشانده. این نوع کالاهای آشکار و پنهان در کشورهای دستدخالت

نشوانده  دسوت شوند. در ازای آن خوانده می« نشاندگیابگار دست»نشاندگی، ها در دستحساس آن

پلویس   عنوان بهافگاید؛ ممکن است قبو  کند که کند که بر امنیت حامی میخدماتی تامین می نوعا 

ای از جانب حامی، خدمت کند؛ ممکن است با حامی عملیا  مشترک نظوامی یوا ای عواتی    منطقه



  

   

 

 السلام( علیهدانشگاه جامع امام حسین )معاصر  رانیا یدولت پژوه 141

  معاصر رانیا یدولت پژوه

تسوهی     پایگواه نظوامی یوا    اجرا کند یا ممکن است به کشور حامی اجازه دهد که در سورزمین او 

نشواندگی  ، دسوت رو نیو ازا. (Gasiorowski, 1992: 12–13)گردآوری ای عا  تاسیس نماید 

انجامد که بور مبنوای آن ادراک کوارگگاران سیاسوی، بور      سیاسی می بانفو ای موازی به ایجاد رابطه

عق نی  از نوعی منط  هیدوسوشود. این رابطه مبنای منافع کشور حامی تنظیم، منطب  و پیگیری می

است کوه از یریو  پیونود میوان اسوتعمارگران خوارجی و        برخوردارو ابگاری مبتنی بر هگینه و فایده 

 شود. استثمارگران داخلی برقرار می

شوود در مقابول خطورا  احتموالی خوود بوه       نشانده سوبب موی  ، ماهیت شکننده دولت دسترو نیازا

-، ناتوانی دولتدرواقعاسی بدهد و امنیت بخرد. ای که استق   سیگونهببرد. به پناهنیروی خارجی 

مسوتمر   بوه یوور  های شکننده در حفظ انحصار و اعما  خشونت امر بسیار مهمی است. این انحصار 

هوای  هوا اگرچوه بوا دولوت    . این نووع دولوت  (Brock et al., 2015: 70)شود به چالش کشیده می

 عنووان  بهگیرند و نفو پذیری را قرار می های دیگرنفو  قدر تحت  یدارند؛ ولتحت سلطه فانله 

اعف درونی و سواختاری   خایر به. اغلب کشورهای جهان سوم نندیگگ یبرماستراتکی بقا درک و 

 :Mohammadi, 2010)گیرنود  و نیاز به اینکه به قدر  بالاتری تکیه کنند در این گروه قرار می

 افتوه ی خوود سوازمان   بحوران اند؛ مفهووم   مواجه هافتی خود سازمانها با بحران گونه رئیم. این(14–13

ی سوخت  بوه توا   انود  کوچو  ی با حداقل ثبا ، نیازمنود اخت لوی   ها ستمیسمبتنی بر این ایده است که 

هایی هسوتند  دولت ازجملههای شکننده ، دولتبیترت نیبد. (Francesco, 2005: 66)فروپاشند 

ی قانونی بگیرند، مستظهر بوه دسوتگاه خشوونت،    که بیش از آنکه منابع مشروعیت خود را از نهادها

. در ایون  (Mansouri, 1985: 117)وابستگی به بازیگران خارجی و سیستم حوامی و پیورو هسوتند    

هوای دموکراتیو  موجوود،    نشانده با ت وعیف رویوه  حالت، فقدان مشروعیت دولت وابسته و دست

تورین موورد ایون حالوت همگوامی      ااحکند. ونشانده تقویت میاقتدارگرایی را نیگ در کشور دست

آمریکوا در   کوه  یهنگامکند، مثل نشانده دخالت میاست که کشور حامی در سیاست داخلی دست

ی مردمی انتخواا شوده بوود،    بارأوزیری که در ایران کودتایی را ترتیب داد که نخست 133۲سا  

نشوانده و کشوور   ت، همکاری حکوموت دسو  رو نیازا. (Gasiorowski, 1992: 39–45)کنار زد 

خارجی حامی، برای ساخت اقتدارگرایی قدر ، توانایی هر دو کشور را در یارگیری از مقاما  و 

ها این ای که در آنگونهدهد؛ بهکارگگارانی که تحت کنتر  و نفو  سیاسی آنان باشد، افگایش می
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مؤثر فرمانروایی  به یورو  های اقتدارآمیگکند که از یری  رودباور و ادراک شناختی را ایجاد می

 نظر کنند. های دموکراتی  نرفاز نهادها و رویه جهیدرنتکنند و 

مثابوه   بوه  "وابسوتگی امنیتوی  "های خارجی، مفهووم   های اعیف و قدر  در تحلیل رابطة میان دولت

، "اسووتفان دیویوود"ای یافتووه اسووت. یبوو  دیوودگاه  نشوواندگی، جایگوواه برجسووته یکووی از ابعوواد دسووت

هوای خوارجی    ای قرار دارند، برای بقا به قدر  هایی که در معرض تهدیدا  داخلی یا منطقه دولت

 ,David). هوا شوود   برند، حتی اگر این حمایوت منجور بوه ت وعیف اسوتق   حواکمیتی آن       پناه می

1991; 233 - 256)   
ر بعد نظامی بلکوه  تنها د در این چارچوا، رئیم پهلوی دوم با اتکای روزافگون به ایالا  متحده، نه

تدریج وابسوته شود. ایون وابسوتگی      های ک ن سیاست داخلی و خارجی نیگ به گیری در تعیین جهت

دهی به نیروهای نظوامی و امنیتوی،    ویکه در حوزه امنیت داخلی، از یری  آموزد، تجهیگ و جهت به

امنیوت  "های بارز  نمونهابعادی فراتر از روابط سنتی دیولماتی  به خود گرفت و رئیم را به یکی از 

 د. نشانده تبدیل کر های دست در میان دولت "وارداتی

نشوانده کوارکردی ایودوولوئی  و      هوای دسوت   های ساختاری، نفو  سیاسی در دولت افگون بر جنبه

تودریج درک و ادراک خوود از منوافع     هوا بوه   شناختی نیگ دارد؛ یعنی بازیگران سیاسی در این دولت

هوای اوعیف در    ، دولوت "بارنوت روبوین  "کنند. به تعبیور   در  حامی هماهنه میملی را با منافع ق

شووند کوه    ای موی  هوای  هنوی   چارچوا روابط سلطه، نه فقط تابع منافع عینی، بلکوه توابع بازنموایی   

ایون مواووع در    (Rubin, 2002:79). دهود  قدر  خارجی درباره نظم، توسعه و امنیت اراوه موی 

گیوران انولی حکوموت،     خوبی مشهود است؛ جایی که بسیاری از تصومیم  مورد ایرانِ پهلوی دوم به

دانستند. چنین دگردیسی  گو می خود را نه در برابر ملت، بلکه در برابر راایت و تایید آمریکا پاسخ

نشاندگی و ت عیف فرآینود دموکراتیو  در    ترین عوامل درونی تثبیت دست شناختی، یکی از مهم

 ت. ساختارهای حکمرانی اس
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 مدل مفهومی پژوهش

 

 . پیشینۀ پژوهش۳

 یبررس موردشده در ارتباط با موضوع  (: آثار چاپ1جدول شماره )

 نتیجه عنوان انتشار نویسندگان

محموووودی و 

 دیگران

1396 

 

 تواثیر  و سیاسوی  نفو  هندسه

 ملی؛ امنیت بر آن تهدیدهای

 لحواظ  به جانبه ههم ای پدیده نفو ،

 نقواگ  با متناسب مخایب، و رود

ااطراا وجودی و 
 بحران مشروعیت

 پارادوکس ساختاری

نفو  ) اتکا به قدر  خارجی 
(ساختاری و چند بعدی  

 فروبستگی قدر 
شکنندگی ساختار 

 قدر 

شکاف دولت 

 و جامعه

ت عیف 

 استق   سیاسی

 رابطه دست

 نشاندگی
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 رهنمودهووای بوور تاکیوود بووا 

 رهبری

 قوو   نقواگ  کننود   زایول  اوعف، 

 اشخاص و نفو  راه شناخت و است

 شوده،  واقوع  نفو  مورد های ییف و

 یوا  سونجش تقویوت   بوه  تمسو  

 قو  مُعّد انق بی، عنانر ت عیف

 است ملی امنیت در

روسوووتا،  نوووو

 زهرا

 در فرهنگوی  و سیاسوی  نفوو   1398

 انق ا از بعد ایران دولت

 پُور  هایدوره انق ا از بعد دوران

 و ایون  بووده  ایوران  در دسیسوه  از

 نووع  از نفوو   انوواع  شواهد  کشوور 

 نفوو   .اسوت  فرهنگوی  و سیاسوی 

 قسمت دو به ایران دشمنان سیاسی

 تقسویم  فیگیکوی  و عقلوی  تخریوب 

 و اسوت  نفوو   او  نوع که شود، می

 نفووو )دوم نوووع گووذارپایووه ایوون

 .هست فرهنگی(

، تداردوسووووو

و راوووووووووا 

 وقی، نفی 

 اله

بررسی مفهوم نفو  در اندیشه  1398

ای الله خامنوووهسیاسوووی آیوووت

 العالی( )مدظله

 دشومن،  نفوو   هوای شیوه با دررابطه

 از کشوور  در رخنه شیوه، ترینمهم

 دولتوی  های دستگاه در رخنه یری 

 یوا  شخصی نور هب خصونی، و

 نفوو ،  مختلوف  انوواع  در و جمعوی 

 توانیم را دشمن نفو  هدف. است

 نووابودی مفهووم  در یووورکلیهبو 

 .کرد خ نه
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 غرسووووووووبان

 روزبهووووانی،

 مرت ی

 ابعواد  بررسوی  رخنوه؛  و نفو  1395

سیاسووی، اقتصووادی و  » نفووو 

 «امنیتی

ابعوواد مهووم رخنووه و نفووو  را مووورد   

و اهووداف نفووو   بررسووی قوورار داده

هووا را از دیوودگاه سیاسووی و نفووو ی

 قرآن تشریح و تحلیل کرده است.

یسلسووووووون، 

 آبراهام

روابووووط سیاسووووی ایووووران و   1368

 آمریکا

در ایووون کتووواا، روابوووط سیاسوووی  

آمریکا و ایران موورد بررسوی قورار    

گیرد و بسیاری از اهداف پنهانی می

موورد  آمریکا در سیاسوت خوارجی   

شود و جریان رشود و  واقع می بحث

نفووووو  و سوووولطه   شوووودن یجهووووان

ی هوا  دورهرا در  اموریالیستی آمریکا

 سازد.روشن می مختلف

اسوووووووودی، 

 فریبا

روابوووط سیاسوووی محمدراوووا  1394

پهلووووی و آمریکوووا در دوره  

 کارتر

در ایوووون کتوووواا، بووووه اهووووداف   

بحوث   کوردن  مطور  در  کارتر پنهان

حقوق بشر و ف ای بواز سیاسوی در   

شوود و  دوره دوم پهلوی اشواره موی  

هوودف کووارتر را نفووو  در ایووران و   

ایران در کمربنود امنیتوی    داشتن نگاه

مریکا در منطقه حساس خاورمیانوه  آ

 داند.می

زاده، حوواجی

علیراوووووا و 

دارینوووووووی، 

 محمود

اسووتکبار و شوویطان بووگر  از   1386

 دیدگاه امام خمینی )ره(

استکبار جهانی و شویطان  »در کتاا 

، «بگر  از دیدگاه امام خمینی )ره(

 در موووردهووای امووام )ره(  دیوودگاه

آن نفوو  و   تبوع  بوه پدیده اسوتکبار و  
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سیاسی، فرهنگی، اجتمواعی و   سلطه

اقتصادی بر ملت ایران تدوین شوده  

حوول مقابلووه بووا اسووتکبار، اسووت و راه

سلطه و نفو  را هوشویاری، اتحواد و   

 داند.مقاومت می

-شده و مطالعاتی که نویسنده در این زمینه داشته است به نظر می پیشینه مطر  به باتوجه، اساس نیبرا

ل به بررسی ماهیت شکننده سواخت سیاسوی قودر  و نفوو  سیاسوی      مستق به یوررسد پکوهشی که 

ها به بررسی و تحلیل مفهوم ، وجود ندارد. اکثر پکوهشآمریکا در دولت پهلوی دوم پرداخته باشد

 ثیو ح نیو ازاانود.  ی پرداختوه یوورکل  بوه و ابعاد نفو  اعم از سیاسی، اقتصادی، اجتمواعی و فرهنگوی   

   .شود یمپکوهش حاار بدیع و نوآور تلقی 

. 

 ی پژوهششناس روش. ۴

تواریخی بوه بررسوی     شناسوی  جامعوه گیری از رود تحقی  کیفوی و رویکورد    پکوهش حاار با بهره

آوری شوده و تحلیول    ای و اسنادی جموع  های کتابخانه ها از یری  رود مواوع پرداخته است. داده

ر بستر نهادهای رئیم پهلوی د« نشاندگی و نفو  سیاسی دست»ها با استفاده از چارچوا مفهومی  آن

 .گرفته است نور 

 های پژوهش . یافته۵

 وابستگی سیاسی به آمریکامحور اول نفوذ سیاسی: فروبستگی ساخت قدرت و  .۵ 

 تمرکز قدرت در ساختار سیاسی ایران ـ ۵ـ  1

بگر  برای اثرگذاری بور رونودهای سیاسوی و سیاسوت      یها پروئه نفو  محور انلی کنش قدر 

. از جنوه جهوانی دوم، از   (Mottaqi & Amini, 2017: 28–30) تایوران بووده اسو   خوارجی  

به اند. آمریکا بوده تیمورد حماآمریکای جنوبی و مرکگی تا آفریقا غالبا  قدرتمندان و دیکتاتورها 

یورف را بوا کودتوای نظوامی     مثا  آمریکا در هر سه کشور هند، چین و ایران رهبران ملی و بی یور

 ,Kia)های نفو پذیری و وابستگی حمایت کرد  ده و از ساخت اقتدارگرایی با ویکگیسرنگون کر

. آمریکا در پوشش امنیتی کشور خود اجازه داشت که در امور داخلی دیگر کشوورها  (66 :1997



  

   

 

 السلام( علیهدانشگاه جامع امام حسین )معاصر  رانیا یدولت پژوه 147

  معاصر رانیا یدولت پژوه

ها تجربوه  آمریکا را به قدر  برساند. آن استیباسمداخله کند و دست به کودتا بگند و افراد همسو 

در کشورهای دیگر خاور نگدیو  و میانوه نظیور مصور بوه کوار گرفتنود         بعدا ا در ایران موف  خود ر

(Eskandarian, 2018: 187)      در این دوران بوود  کوه ادراک  شوناختی نخبگوان و کوارگگاران .

سیاسی رئیم پهلوی دوم، با استراتکی سیاست نفو  قدر  خارجی آمریکا همووشان و منطبو  شود.   

ایران شد. کم   مسئلهدر سیاست خارجی دولت آمریکا درگیر  نفع ی های عنانر و بخش  عم  

هوای فنوی و اقتصوادی و موالی،     هوای فنوی، موادی و آموزشوی بوود. کمو       نظامی که شامل کم 

پشتیبانی تبلیغاتی و حمایت دیولماتی ، جملگی نمودار حمایت از رئیم شاه و درگیری و دخالوت  

فروبسوته و غیردموکراتیو     نوور   بوه موانی کوه روابوط قودر      ز جوه یدرنتگسترده در ایران بوود.  

ای کوه حمایوت    گونوه  تبع آن نفو پذیری آن افگایش یافت؛ بوه  پذیری و بهبندی شد، آسیب نور 

زیرا این تصوور  ؛ آمدمی حساا بهآمریکا از رئیم جنبه حیاتی  متحده الا یاناپذیر دریغ و تگلگ بی

هور   جوه یدرنته بوه تحریو  و ترغیوب نیروهوا توانمنودی دارد و      پدیدار شد که آمریکا بیشوتر از شوا  

 :Kathem & Laqueur, 1983)رسید فایده و بیهوده به نظر میحرکتی بدون پشتیبانی آمریکا بی

باا میل شاه بود که از مشروعیت  یرف  یاز، ساخت سیاسی اقتدارگرایی بیترت نیبد. (90–86

توانستند با وابسته کردن قدر  ها بود که میمیل آمریکاییمردمی برخوردار نبود و از یرفی مطاب  

 ی  سور امنیتی برای منافع ملی کشور خود استفاده کنند. عنوان بهشاه به خود، از آن 

شد و شواه   عنوان ی  ارور  حیاتی و اساسی در نظر گرفته می در چنین سیستمی، حفظ قدر  به

وچورا بوه شوخص او تورویج      چون آن وفاداری بی ت د داشت سیستمی را تقویت کند که از یری 

کورد کوه کلیوه    ای که ماهیت سیاسی رئیم ایجاا می گونه . به(Fouladzadeh, 1990: 85) .یابد

های حکوومتی از جانوب وی   تصمیما  مهم کابینه، به شاه نسبت داده شود و همه دستورا  و رویه

مرکگیوت قودر  شواه،     بوه  باتوجوه . در این نووع حکوموت   (Deldam, 1993: 381)شد نادر می

 ,Ne'mati)کننوده داشوت   توزیوع پیامودهای سیاسوی، اهمیتوی تعیوین      نحو تقرا جستن به وی در 

اعتمادی پهلوی دوم، مبتنی بر ترس و بی دور هسته انلی ساخت قدر  در  درواقع. (178 :2015

هوای رسویدن بوه قودر      هنفو  و نفو پذیری از را ،رو نیازا. (Moradijoo, 1999: 80)استوار بود

-برای حفظ و بقای رئیم خوود بهوره موی   « نفو  و نفو پذیری»شد. شاه نیگ از این رویه محسوا می

 آورد.ای که شاه برای جبران بحران مشروعیت داخلی به قدر  آمریکا روی میگونهبرد؛ به
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 جایگزینی مشروعیت داخلی با وابستگی خارجیـ  ۵ـ  ۲

تنها ی  پیامد بلکه بخشوی   اخلی و وابستگی خارجی در رئیم پهلوی دوم نهپیوند میان مشروعیت د

« تبعیت ساختاری» ینوع ورزی شاه برای بقا در قدر  بود. این واعیت به از الگوی تعمدی سیاست

حمایوت   بور  هیو سواز داخلوی، باتک   تیجای اتکا به منابع مشوروع  شباهت داشت که یی آن، دولت به

ای، دولوت را در   کرد. چنوین وابسوتگی   حیا  سیاسی خود را ت مین میخارجی، کارکرد و تداوم 

گیری ی  نظم سیاسوی مصونوعی و ناپایودار     کرد و به شکل پذیرتر می برابر مطالبا  مردمی آسیب

شوود  المللووی تغذیووه مووی انجامیوود کووه مشووروعیت آن نووه از درون جامعووه، بلکووه از سوواختارهای بووین 

(Katouzian, 2013: 179). 

کورد توا در   آمریکوا را ترغیوب و تشووی  موی     متحده الا یا کهیو بهو، شاه همواره غرا و از ی  س

 عمو   یی دولت به وی کم  کند. از سویی دیگر، ایوران  گرا مطل ی ساخت اقتدارگرایی و بازساز

ایون   .(Bashirieh, 2019: 48–49)در نظام سیاسی آمریکا و غورا مسوتحیل و ادغوام شوده بوود      

هوای   تنهوا موجوب ت وعیف بنیوان     متحده، نه الا یویکه ا های خارجی، به ه به قدر وابستگی فگایند

گیری نوعی دولت شبه مدرن انجامید کوه بویش از    مشروعیت مردمی نظام پهلوی شد، بلکه به شکل

هوای   های تحمیلی و منافع قودر   دهنده اراده و خواست عمومی باشد، مجری سیاست آنکه بازتاا

شوناختی در واوعیت    ایون واوعیت باعوث شود توا دولوت از نظور جامعوه         شد. خارجی محسوا می

جای تعامول بوا نیروهوای اجتمواعی و      از جامعه قرار گیرد؛ واعیتی که در آن، حاکمیت به« انقطاع»

یافوت   المللی دوام می کسب مشروعیت از پایین، نرفا  با ابگارهای سرکوا، تبلیغا ، و حمایت بین

(Fokouhi, 2017: 123). 

عنوان یکی از ابگارهای کسب، حفظ و افگایش قودر  قلموداد گردیوده       در ارتبایی متقابل، بهنفو

 است که همواره بوا تغییور ماهیوت و کوارکرد قودر ، شواهد تغییور ماهیوت و کوارکرد آن، هسوتیم          

(Aalibaygi, 2024: 67–70) .استفاده از سیاست نفو  ساختاری، بوه شوکل بوارزی    اساس نیبرا ،

قرار داشته است. نمونوه ایون نظریوه     متحده الا یاگیرندگان سیاست خارجی ر تصمیمدر دستور کا

های مالیاتی بوه مستشواران نظوامی    های سیاسی، ق ایی و معافیتتوان در مسئله دادن مصونیترا می

کورد. ایون مووارد     وجوو  جستهای نفتی آمریکا در ایران آمریکایی، فرود اسلحه و تداوم سیاست



  

   

 

 السلام( علیهدانشگاه جامع امام حسین )معاصر  رانیا یدولت پژوه 149

  معاصر رانیا یدولت پژوه

 دوجانبهادعای دولتمردان دو کشور، مناسبا  گوناگون  رغم یعلاین واقعیت است که  کنندهاثبا 

از حقووق برابور نداشوته و بیشوتر      برخووردار ایران و آمریکا شباهتی بوه روابوط دو کشوور مسوتقل و     

نشاندگی، وابسوتگی و نووعی رابطوه پدرسوالارانه     ای مبتنی بر نفو  سیاسی، دسترابطه کننده یتداع

. بر این مبنا، پیوندی معنادار میوان فقودان مشوروعیت دولوت و     (Bedaqi, 2010: 240)ت بوده اس

از ماهیت شکننده دولت وجوود دارد   تبع بههای خارجی سیاسی قدر  بانفو ااطراا وجودی آن 

ای که از اعف ساختاری قدر  در ایران ناشی  نشاندگی شده است؛ رابطهکه  منجر به رابطه دست

دی ناگسستنی با استراتکی نفو  سیاسی آمریکا و ادراک شناختی حاکموان سیاسوی از   شد و پیونمی

 استراتکی بقای رئیم داشت. عنوان به« سیاست نفو پذیری»
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 ـ  فروبستگی نهادهای دموکراتیک و امکان نفوذپذیری   ۵ـ  ۳

ددی چوون  در روابط فروبسته قدر  در پهلوی دوم، هم نیروهای اجتمواعی رقیوب را از یورق متعو    

بر مجلس، تصفیه ارتش از عنانر مخالف و ت عیف  نفو  اعما  جهیدرنتی در انتخابا  و کار دست

 (: ساخت م لقه قدرت و امکان نفوذپذیری آن1شک  )

 :                   
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ی ان حا  اراوی(، خلوع سو   شودند و هوم رئیوم بوا تعبیوه         با اجرا) دارد نیزمپایگاه اقتصادی 

ی دهو  سوازمان ابگارهای جدید قدر  چون سواواک، ارتوش جدیود و تشوکیل احوگاا رسومی، بوه        

. شواه  (Chamhkhah, 2012: 54)ی اجتماعی حامی خود و ایجاد پایگاه قدر  پرداخوت  نیروها

کوار انو حا  اراوی و برخوی      گورفتن  دسوت پس از تثبیت قدر  شخصوی خوود کوشوید بوا در     

-ی شده که خود آن را انق ا سفید نامیود، پایوه  کار دستدیگر از یری  ی  رفراندوم  ما یتصم

. در این راستا، شاه در (Katouzian, 2002: 232)سازد  های قدر  شخصی خویش را مستحکم

ام که تصمیم گرفتم موا بایود دموکراسوی را    به ستوه آمده قدر آنمن بالاخره «  : گویدمی 1345سا  

. ایون بوازنگری مربووگ بوه     (Lying, 1992: 304)« کنار بگذاریم و بور اسواس حکوم عمول کنویم     

 :Bashirieh, 2019) ا سفید را بوه اجورا گوذارد    خواست مواوع انقی است که شاه میا دوره

. بدیهی است حکومتی که به مردم تکیه ندارد، تامین منافع آنی و آتی خوود را در کسوب   (56–55

. در (Shirazi, 1976: 660)خوارجی آمریکوا ادراک و تعریوف نمایود      حمایت و پشتیبانی قدر 

وزیوران را در اختیوار   بوود کوه شواه و نخسوت     افتهی گسترداین دوران نفو  سیاسی آمریکا به حدی 

 وزیر دلخواه خود را به شاه تحمیل کنود توانست نخستکرد، میکاخ سفید اراده می هرگاهداشت، 

(Velayati, 2004: 81). 

ها و اراوه موارد عدیده فسواد و تبواهی در   و سرسوردگان رئیم ساب ، در مورد افشاگری داران یرف

«. قلوم در دسوت دشومن اسوت    »انود کوه   همواره این بهانه را ساز کرده دوران حکومت پهلوی دوم،

(Raji, 1994: 5)   وحشوتی داومووی درآموده بووود، نوویانت و    نووور  بوه . آنچوه بوورای رئیوم شوواه

 تبوع  بوه های دموکراسوی و  سا  بعد از کودتا که رئیم پهلوی بنیان ۲5موجودیتش بر قدر  بود. در 

را یکی پس از دیگری از یری  گسترد دستگاه خشونت، های مردمی، مستقل و مخالف آن گروه

ت عیف کرد، به همان تناسب با بحران وجودی در قالب دولتوی شوکننده و متگلوگ  ظواهر شود کوه       

 :Houshang Mahdavi, 1994)برای بقای خودد نیازمند یو  حوامی قدرتمنود خوارجی بوود     

264). 
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 آمریکا حمایت با کوب ساختاریکنترل و سرـ محور دوم نفوذ امنیتی و نظامی:  ۶

 ـ ساخت نهادی ارتش و نفوذپذیری ۶ـ 1 

 (: فروبستگی نهادی و امکان نفوذپذیری۲شک  )

 :     
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بخش مهمی از رابطه میان ماهیت شکننده ساخت سیاسی قودر  و نفوو  سیاسوی آمریکوا در دوره     

ایالا  متحده آمریکا بورای   چراکهردیابی کرد. « ارتش»توان از مجاری و منشور دوم پهلوی را می

هوای اجتمواع   های نظارتی و کنترلی در تموام رده ها و سازمان، به برنامهنفو  در قدر  سیاسی ایران

برگگیده شد. پس از اینکه محمدراا پهلوی بور  « ارتش شاهنشاهی»برای انجام این کار  ؛نیاز داشت

تخت سلطنت استقرار یافت، دولت آیگنهاور، شاه را وادار کرد تا تسلط خوود را بور دسوتگاه اداری    

هایی باشود کوه بایسوتی بوه     جامعه، هدف کردن ینظامکند؛ اگر قدر  مطلقه و  ترحکومت گسترده

شد، ارتش باید اولین قدر  نیرومند کشور شود و شاه به این ارتش نیرومند متکوی شوود و    ناولآن 

 ,Faroughi & Lourouyeh)دولتی در دولت به وجود بیاورد که البته وابسوته بوه آمریکوا باشود     

1979: 113). 

ترین ابگار قدر  در دوران پهلوی دوم، ارتوش و پلویس سیاسوی بودنود. ارتوش       انلی ،بیرتت نیبد

عنووان فرمانوده کول قووا در      کرد و شاه نیگ بوه  عنوان ارکان بنیادین دستگاه سیاسی کشور عمل می به

ستاد وفاداری فراهم آورد و الیت نظامی قدیم را کنار زد. ایوران   جیتدر بهوی  .رأس آن قرار داشت

ای به تسلیحا  جدیودی کوه بوه کمو  ایوالا  متحوده آمریکوا وارد        در این دوران به نحو فگاینده

ترین سازمان قدر  در دولت سان، ارتش کارآمدترین و من بطشد، مسلح گردید. بدینکشور می

منظور تبودیل ایوران بوه یو  پایگواه نظوامی        پس از کودتا، به. (Bashirieh, 2001: 90)مطلقه بود

هوای مسوتقل ملوی و موذهبی، دولوت       گیری و رشد جریان ایالا  متحده و جلوگیری از شکلبرای 

هووای سوونگین، بووه تقویووت ارتووش ایووران       آمریکووا بووا اعووگام مستشوواران نظووامی و اعطووای وام     

تسلیحا  نظامی در راسوتای   ازنظر. تقویت نیروهای مسلح ایران (Shirazi, 1976: 659)پرداخت

که قادر بوه حفوظ    ایگونهی  نیروی عامل، به نور  بهها وزد آنسرکوا مخالفان داخلی و آم

 .(Ne'mati, 2015: 175)داشتن ایران در بلوک غرا باشد و نگه

ها این باشد که ارتش شاه را به شکل تنها قودر  کشوور درآورد بایود کنتور      اگر هدف آمریکایی

م به آمریکا وابسوته باشود توا دسوتگاه     سازمانی ه ازنظرداومی بر آن داشته باشد. پس باید این ارتش 

سیاسوی و اقتصوادی بوه آن نیوگ وابسوته باشود.        ازنظور خطرناکی نشود و این ممکن نیست مگر اینکه 

ی نظوامی اسوت و   هوا  نوه یهگهای آمریکایی، نیوروی محرکوه   اینجاست که خریدهای هنگفت س  

کوه پیواده کورده اسوت عامول       ایی ابعواد گسوترده   واسطه بهکند و نقش مؤثر و حساسی را بازی می
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 بازار آمریکاسوت  مخصونا ریختگی اقتصاد ایران و وابستگی کامل آن به بازار جهانی انلی درهم

(Faroughi & Lourouyeh, 1979: 120)    چنوین  « جوان کلوی  ». از موتن کنفورانس مطبوعواتی

مراکگ نظوامی آمریکوا   ایرانی در  دار درجههگار افسر و  15به بعد بیش از  1950که از سا   دیآ یبرم

در ارتش ایران از هدف انلی این تعلیما  بووده  « تمایل به آمریکا»بودند و ابقاء روحیه  دهید میتعل

توان بوه پیچیودگی رابطوه میوان وابسوتگی نظوامی        می، بیترت نیبد .(Zavosh, 1983: 132)است 

الا  متحده با تبدیل ارتش های درونی ساخت سیاسی اشاره کرد. ای ایران به ایالا  متحده و بحران

تنهوا سواختار نظوامی را بوه ابوگاری بورای تثبیوت         ستون فقرا  قدر  سیاسی ایران، نوه  شاهنشاهی به

سلطنت پهلوی بد  کرد، بلکه این ارتش را به ی  ارگان وابسته به منافع استراتکی  غورا تبودیل   

هوای نظوامی از یریو  مستشواران آمریکوایی باعوث        نمود. از ی  سو، توامین تسولیحا  و آمووزد   

کارآمد و وفادار به سلطنت شد، اما از سوی دیگر، این وابستگی نظامی موجب گیری نیرویی  شکل

استق   سیاسی کشور گردید. در حقیقت، این فرایند ایجاد یو  پوارادوکس در سواخت     ت عیف

عنووان یو  نهواد مسوتحکم و کارآمود، در خودمت سورکوا مخالفوان          سیاسی ایران بود: ارتش به

عنووان عواملی بورای     بوه  حا  نیکرد، اما درع وک غرا عمل میداخلی و تقویت ح ور ایران در بل

ثبواتی داخلوی و کواهش قودر       گوذار بوی   های سیاسی، اقتصادی و فرهنگی، پایوه  افگایش وابستگی

تنها حاکمیوت شواه را در برابور تهدیودا       های جهانی شد. این واعیت، نه زنی ایران در عرنه چانه

 .قرارداد ریتاث اساسا  استق   سیاسی ایران را تحتپذیر ساخت، بلکه  خارجی و داخلی آسیب

، دولت آمریکا برای حفظ و گسترد نفوو  سیاسوی خوود را در خاورمیانوه بوه مودرنیگه       اساس نیبرا

ایرانی معتقد به نیوروی سووم    مداران استیسو  کردن و نفو  در تمامی ساختار ارتش ایران دست زد

   و تمامیت ارای کشوور، آمریکوا را تنهوا کشووری     نیگ با درک شرایط جدید و برای حفظ استق

توانسووتند سوواختار نظووامی و مووالی کشووور را نوسووازی کننوود دانسووتند کووه بووا حمایووت از آن موویمووی

(Hamilton,2007: 27 .)در سوازمان سورکوبی    تنهوا  نوه ، نظامیان آمریکایی در ایوران  بیترت نیبد

هوای  ا  پلویس، ئانودارمری و دیگور سوازمان    در عملی ما یمستق نیداشتند؛ بلکه همچنارتش شرکت 

 هرگونوه  کردن کن شهیرها مربوگ به نگهداری نظام شاهنشاهی و نظامی ایرانی که کار انلی آنشبه

 کردند.مخالفت با شاه است، مداخله می
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 یردولتو یو غ یدولت ینهادها ریها و سا وزارتخانه ت،یدر ارتش، سازمان امن کایآمر یمستشاران نظام

 ازا یو و امت تیمصوون  یها در ارتش بود. پوس از اعطوا  عمده آن تیر و تسلط داشتند؛ اما فعالح و

 بوه  یدیو و منانوب کل  دیبوه او  رسو   یها در ارتش شاهنشواه  نفو  آن ،ییکایبه مستشاران آمر کهیو

ارتش را بر عهده داشوت، اموا در عمول، مستشواران      یدست آنان افتاد. اگرچه شاه در ظاهر فرمانده

 ما یها و تصم در انتصاا ئنرا  یتمام امور را بر عهده گرفته بودند. حت تیریمد ییکایآمر ینظام

. کورد  یمو  مها اقدا و شاه تنها بر اساس نظرا  آن زدند یحرف او  را م ییکایارتش، مستشاران آمر

د وابسوته شوون   کایشد  به آمر به رانیا یو نظام یاسیرجا  س یسبب شده بود که تمام تیواع نیا

(Asgari, 2014: 181–182 بود .)بوه  1357در سوا    یپهلوو  میو رئ یتجربوه فروپاشو   ب،یو ترت نی ،

 تبواگ کوه در قالوب ار   یا رابطوه  ابود، ی یارتباگ م یخیدوره تار نیفروبسته روابط قدر  در ا تیماه

 (: ساخت ارتش وابسته به آمریکا۴شک  )

  

 :                    
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و  ینشوواندگ دسووت»، «سوواخت قوودر  یشووکنندگ»، «روابووط قوودر  یفروبسووتگ» انیووم یمفهوووم

 . باشد  یم لیفهم و تحل آن قابل یو فروپاش میرئ افتهی بحران خود سازمان تیاو در نه «یرینفو پذ

 

 ـ شبکه اطلاعاتی سیا و نفوذ امنیتی در ایران۶ـ  ۲

و در  توأموا  هوا دو عمول را   بعد از سقوگ محمد مصدق و روی کار آمدن شاه و زاهدی، آمریکوایی 

آن، به نورتی که بتواند جلوی هور نووع    کنار هم انجام دادند. یکی تقویت ارتش و مدرنیگه کردن

شورد داخلی را بگیرد. دوم ایجاد ی  تشوکی   ای عواتی بورای کشوف نیروهوای زیرزمینوی و       

مقاومت. هدف آمریکا در انجام این دو مورد این بوود کوه ملوت دیگور نتوانود بودون اجوازه شواه و         

. در هموین حوا    انودازد  یباسی راه نشانده آمریکا فعالیتی انجام دهد و یا تشکی   سیدولتِ دست

کرد. پرسنل این سوازمان در ایوران و   سازمان ای عاتی آمریکا، یر  سازمان ای عاتی را ترسیم می

آمریکا، در کموی واقع در ایالت ویرجینیا تربیت شدند. قانون آن نیگ با کم  همکاران بختیار و از 

-مورداد، سورویس   ۲8. پس از کودتوای  (Kia, 1997: 60–62)ها نوشته شد روی یر  آمریکایی

کول آگواهی شوهربانی و رکون دوم سوتاد ارتوش موورد         ادار های ای عاتی موجود در ایوران مثول   

تجدیدنظر و تجدید سازمان قرار گرفتند. رکن دوم ارتش، دانشوگاه تربیوت رهبوران سواواک بووده      

 قوب   هوا بوود   قدم که آخرین آنو پاکروان و نصیری گرفته تا م اریبختاست و همه رؤسای امنیت از 

مقام، به ریاست سازمان امنیوت   نیبعدازااند و رویس رکن دوم ارتش بودند و در آمریکا تعلیم یافته

–Faroughi & Lourouyeh, 1979: 143)کشور )ساواک( رسیدند و همگی هم کشته شودند  

145). 

دند توا سوازمان جاسوسوی و    درواقع، پس از سقوگ مصدق، شاه و ایالا  متحده آمریکا مصومم شو  

 نیبود ای عاتی مختلفی که در ایران وجود داشت، تحت فرماندهی جدیود و مشوترک درآورنود و    

تورین وسوایل   ، ساواک تاسویس شود. سواواک بوا کمو  ایوالا  متحوده آمریکوا بوه مودرن          بیترت

داشووت جاسوسووی مجهووگ شوود و همکوواری مسووتقیمی بووا سووازمان ای عوواتی و امنیتووی سوویا و موسوواد 

(Sanjari, 1989: 179). دولوت کودتوا تحوت نظوار  و هودایت آمریکوا، سوازمان        ، بیترت نیبد

هووای فووردی و  ای عووا  و امنیووت کشووور )سوواواک( را تاسوویس کوورد تووا مسووئو  سوورکوا آزادی
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 یلبووی دولتمووردان باشوود خووواهی و اسووتق   هووا و جلوووگیری از آزادی اجتموواعی، سانسووور اندیشووه

(Shirazi, 1976: 659). 

هووای سوواکن آمریکووا را زیوور نظوور داشووت   ی نیووگ در آمریکووا داشووت کووه ایرانووی ا شووعبهاواک سوو 

(Eskandarian, 2018: 184)       وجود مخالفین رئیوم شواه در داخول و خوار  از کشوور فقوط از .

در جوار همکاری با سازمان سیا بود و این دو نیرو )سواواک و   هم آنیری  کنتر  سازمان امنیت و 

. (Sanjari, 1989: 183)د را در جهت تداوم رئیم شاه بوه کوار گرفتوه بودنود     سیا( تمام سعی خو

انود و نگدیو  بوه    کند که پنجاه مامور سیا به ایران فرستاده شوده ی  تحقی  سنای آمریکا تایید می

هوای آمریکوایی کوه    کمووانی  حسواا  بهاند، اکنون ند مامور متخصص ای عا  که بازنشسته شده

کننود  انود، کوار موی   هوای اسوتراق سومع و جاسوسوی بوا ایوران بسوته       یجاد پایگواه قراردادهایی برای ا

(Faroughi & Lourouyeh, 1979: 113)   ،در یووو  دوران حکومووت در پهلوووی دوم .

و ساواک و اداراتی همانند آن که زیور   ادای عا ئاندارمری، پلیس، دادرسی ارتش، دفتر ویکه، 

فو  سنگین و وابسته بوه سوازمان ای عواتی و امنیتوی آمریکوا      نظر نام شاهنشاهی ایجاد شدند، مورد ن

ایوالا  متحوده بوا تقویوت ارتوش و       ،اسواس  نیبرا. (Zavosh, 1983: 131–132)یعنی سیا بودند 

ایجاد ی  تشکی   ای عاتی مدرن، نفو  خوود را در ایوران بوه یوور سیسوتماتی  گسوترد داد.       

هوای   کمو   ی واسوطه  تنهوا بوه   رکوبگر رئیم شاه، نوه عنوان بازوی ای عاتی و س تاسیس ساواک، به

های نظامی و جاسوسی در ایالا  متحده، بوه یکوی از    مستقیم سازمان سیا بلکه با استفاده از آموزد

های انلی سرکوا مخالفوان داخلوی تبودیل شود. ایون سواختار ای عواتی، در کنوار ارتوش،           ارگان

خوارجی بوود کوه در نهایوت ایوران را بوه یو         ابگارهای انلی حفظ قدر  سلطنتی و تداوم سولطه  

گرایوی   حاکمیت وابسته به منافع آمریکا تبدیل کرد. آنچه که در این فرایند مهم است، نفوو  و هوم  

هرگونوه مقاوموت داخلوی و     بوردن  نیبوین دو نیوروی امنیتوی سویا و سواواک اسوت کوه باهودف ازبو         

رئیوم را بوه عوامول اجرایوی منوافع       یلبی ملی، کوارگگاران سیاسوی و مقاموا     جلوگیری از استق  

خارجی تبدیل کردند. بدین ترتیب، ساختار قودر  پهلووی دوم بوه یو  ارگوان امنیتوی متکوی بوه         

بلکوه   کورد؛  یتنها استق   سیاسی کشوور را تهدیود مو    نه های جاسوسی خارجی بد  شد که دستگاه

  .شد  ت عیف نمود داخلی رئیم را در چشم مردم ایران به تیمشروع
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 (  نفوذ امنیتی ا  طری  سا مانهای اطلاعاتی۵شک  )

 :                    
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 ایجاد دکترین امنیتی مشترک میان ایران و آمریکاـ  ۶ـ   ۳

آشنایی از سیاست جهوان معانور اسوت. پوس از جنوه جهوانی دوم، از        جنبةنشاندگی دست رابطة

تور  هوای توازه  های آغازین جنه سرد بر سر اروپای شرقی و یونان و ترکیوه گرفتوه توا سوتیگ    مجادله

نواظران ا عوان    شوتر یباند. نشاندگی نقشی برجسته داشتهستخاورمیانه و آمریکای مرکگی، روابط د

تواثیر   نشوانده  دسوت تواند بر سیاست داخلی کشوور  نشاندگی بین کشورها میدارند که روابط دست

آیند. این تعبیرها حواکی از آن اسوت کوه سیاسوت     می حساا به مبدأنماینده کشور  نرفا بگذارد و 

 :Gaziworowski, 1992)هوا اسوت   سرپرسوتان آن  نیسونگ نشانده زیر نفوو   های دستحکومت

. در دوره پهلوی دوم، چنین سیاستی از سوی قدر  خارجی آمریکوا پیگیوری و از سووی    (12–11

عق یوی   –بورد بوا رویکورد منطقوی      -ی  استراتکی برد  مثابه بهحکمرانان و بازیگران سیاسی ایران 

 ادراک و پذیرفته شد.

منودی از  های اقتصوادی و موالی آمریکوا و بهوره    بودند که حمایت معتقد در واقع، دولتمردان ایرانی

آن ثبوا    تبوع  بوه های توسعه، باعث بهبود اوااع اقتصادی و اعتبارا  آن کشور برای اجرای برنامه

آمریکوایی بور اسواس راهبورد جدیود یعنوی        موداران  استیس زمان همسیاسی در کشور خواهد شد و 

هوای دفواعی را   گیوری از ابگارهوای اقتصوادی و ایجواد پیموان     بهوره گسترد اسوتراتکی نفوو  خوود،    

شووروی   بانفو آن مقابله  تبع بهحل و شیوه برای گسترد نفو  سیاسی خود در ایران و مؤثرترین راه

بنابراین برای حفظ منافع ملی خود، پشتیبانی از حکومت (؛ Ne'mati, 2015: 76, 90)دانستند می

پنداشتند؛ البتوه  تش و پلیس سیاسی را برای سرکوا مخالفان اروری میمطلقه پهلوی و تقویت ار

نه ارتش ملوی یوا دسوتگاه پلویس مسوتقل بلکوه ارتوش و پلویس سیاسوی کوه بوازیگران آن بوا تاییود              

کردند. در این ف ا، روابوط دو کشوور ایوران و    ها و تحت نفو  سیاسی آمریکا فعالیت میآمریکایی

ترین نوع روابط یعنی روابط سیاسوی، نظوامی و امنیتوی پویش     گستردهترین و آمریکا به سمت عمی 

 رفت.  

هوای عمیو  میوان شواه و     سا  حکوموت پهلووی دوم، بوه پیونود     37بسیاری از ناظران امور ایران یی 

پنداشوتند.  از آنان این پیونودها را سیاسوی و اقتصوادی موی     یاریبودند؛ اما بس برده یپایالا  متحده 

ن تحت حکومت شاه، با دورنمایی که ایالا  متحده از منطقه در نظر دارد، منطب  دیدند که ایرامی

، آسویایی  فوارس  جیخلو گذاران آمریکایی در مورد مجموعه نیروهوای موجوود در   است و با سیاست
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ی دارد. ایوون نوواظران تجهیوگ انبوووه نیروهووای مسولح را کوششووی بوورای   زبوان  هوومجنووبی و خاورمیانووه  

 :Zonis, 1992)کردنود  کارگگار سیاسی ایالا  متحوده در منطقوه تلقوی موی     نعنوا به فهیوظ انجام

334) 

ای گونوه دهد که ساخت سیاسی قدر  در دوره پهلووی دوم بوه  ی نشان میآسان بههمه این اقداما  

سیاسی و اقتصادی وابستگی عمیقی بوه ایوالا  متحوده دارد کوه در رأس ایون هورم        ازنظراست که 

 خارجی آمریکا پیوند خورده است. باقدر که بقا و امنیت آن از قبل  قدر  شاه قرار دارد

، جاسوسوان و  موداران  اسوت یسداران آمریکوایی،  حکوموت پهلووی دوم، سویل سورمایه     آخردر دهه 

آمریکوایی وارد ایوران    دربستهواپیماهای  هر روزشوند. ی ایران سرازیر میسو بهمستشاران نظامی 

اس تعهداتی که داشتند و تعهداتی کوه دولوت ایوران سوورده بوود تموام       ها بر اسشدند. آمریکاییمی

وسایل و زندگی و هر چیگی که برای زندگی ی  آمریکایی لازم است، باید به هگینه دولت ایران 

–Mansouri, 1985: 21)گرفوت  ها قورار موی  شد و رایگان در اختیار آناز آمریکا خریداری می

.22) 

این مواوع نبود که ایوالا    خایر به نرفا یالا  متحده آمریکا در ایران ، تحکیم نفو  ااساس نیبرا

تور  آمریکا بدین دلیل مسوتحکم بلکه نفو   کردند؛ یمهایشان را به ایران تحمیل گریمتحده مداخله

شواه بورای موا رهبوری     »شد که شاه خواستار آن بود. هنری کسینجر در این مورد گفتوه بوود کوه    می

ای کوه  دهوه  1960گر آمریکوایی در اوایول دهوه    ی  تحلیل«. دوشرگیقی بدون نایاا بود و متحد

شواه خیلوی   »کنود:  نفو  آمریکا بر شاه مستحکم شده بود، نفو  سیاسی بر شاه را چنوین ارزیوابی موی   

ظون دارد کوه   باهود است ولی احساساتی متگلگ  دارد و همچون دیگر ایرانیان نسبت به غرا سوء

از دلایول  «. سازد با مخالفان داخلی او را رهوا کنود   جهیدرنتدایی با شوروی یا زمبادا در دوره تنش

درک او از اهمیت بازیگران خارجی در  بیم شاه برای از دست دادن حمایت ایالا  متحده آمریکا

 .(Zonis, 1992: 433–434)« سیاست ایران و وابسته شدید رئیم او به آمریکا بود

دهنوده   تنها نشوان  یتی مشترک میان ایران و آمریکا در دوره پهلوی دوم نهایجاد دکترین امنبنابراین، 

های نظامی و سیاسی است، بلکه نمایانگر وابستگی سواختاری ایوران    عم  روابط دو کشور در زمینه

کننده امنیت و ثبوا  داخلوی رئیوم شواه اسوت. ایون        عنوان قدر  خارجی تامین به ایالا  متحده به

هوای دفواعی    یت ارتش و پلیس سیاسی تحت حمایت آمریکا و ایجواد پیموان  دکترین که شامل تقو
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ویکه بر اساس منافع راهبردی آمریکا در خاورمیانوه یراحوی    برای مقابله با تهدیدا  شوروی بود، به

هوای اقتصوادی و نظوامی آمریکوا بورای پیشوبرد توسوعه         به دنبا  حمایوت  که یشد. شاه ایران، درحال

شد  بوه   برد و به همین دلیل به ثباتی داخلی رنج می از احساس اعف و بی  حا نیداخلی بود، درع

هوای شواه از تغییور     های خوارجی متکوی بوود. ایون وابسوتگی بوه آمریکوا، در کنوار نگرانوی          حمایت

نشانده تبودیل شوود کوه     های ایالا  متحده، باعث شد که رئیم پهلوی به ی  دولت دست سیاست

های ک ن ایران تاثیرگذار بودنود؛ بلکوه بور مشوروعیت      ها بر سیاستتن های خارجی نه در آن قدر 

ترتیوب، نفوو  آمریکوا در ایوران، بورخ ف تصوور اولیوه،         این داخلی رئیم نیگ سایه انداخته بودند. به

های آمریکا بلکه به دلیل پذیرد فعا  این نفو  از سوی شاه و نیاز مبورم او   گری تنها بر اثر مداخله نه

گرفت و در نهایوت بوه تثبیوت یو  دکتورین امنیتوی تبودیل شود کوه           شکل یای خارجه به حمایت

هوایی  رئیوم  اوعف  نقطوه . ایون هموان   های جهانی آمریکا وابسته ساخت شد  ایران را به سیاست به

فروبسته نمودن روابط قدر  با بحران مشروعیت و ناتوانی در بازتولید مشوروعیت   خایر بهاست که 

هوای خوارجی بوا دسوت گذاشوتن روی ایون       برنود و قودر   از آن رنوج موی  مواجه است و هموواره  

 برند.خود را پیش می« سیاست نفو »، اعف نقطه

   ها شنهادیپی و ریگ جهینت

متحوده و رئیوم پهلووی دوم، مسوئله      الا یو در تحلیل روابط پیچیده سیاسی، امنیتی و نظامی میوان ا 

سی و امنیتی رئیم، بلکوه در درک معوانی پنهوان و    تنها در بازنمایی ساختار سیا انلی این پکوهش نه

آشکار وابستگی و نفو  است. این پکوهش نشوان داد کوه رئیوم پهلووی دوم بوا ترکیبوی از سواخت        

بیرونی قرار داشت که موجب -قدر  فروبسته داخلی و نفو  بیرونی آمریکا، در ی  بحران درونی

دولوت  »توان در قالب مفهومی  یت را میتقویت شکنندگی سیاسی و اجتماعی آن گردید. این واع

زمان تابعی از فشارهای داخلوی   تبیین کرد که در آن، درک و عمل سیاسی هم« نفو پذیر و فروبسته

 .و سلطه بیرونی است

مطالعه ساختاری نفو  سیاسی و امنیتی آمریکا در نظام سلطنتی پهلوی دوم، در این پکوهش، ما را به 

سوازد. در چوارچوا    های اقتدارگرا رهنموون موی   و وابستگی در نظام درک نوینی از پویایی قدر 

تنهوا در   ای بوارز از دولتوی اسوت کوه نوه      ، رئیم پهلوی دوم نمونه«دولت نفو پذیر و فروبسته»نظری 

هوای   های خارجی خود نیگ در دامی پیچیوده از وابسوتگی بوه قودر      عرنه داخلی، بلکه در سیاست
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ای از روابوط اسوتراتکی  و    متحوده آمریکوا، از یریو  مجموعوه     لا ایا و خارجی گرفتار آمده بود

گیوری رئیوم    ای در سوازوکارهای تصومیم   کننوده  ای نقوش هودایتگر و تعیوین    امنیتی، به یور فگاینده

 .کرد پهلوی ایفا می

رود کوه در آن منوافع    تنها ی  وابستگی متقابل بلکه نوعی روابط قدر  به شومار موی   این رابطه، نه

که به رئیم اجازه  حا  نیراستایی، درع گرفت. این هم پوشانی قرار می و رئیم پهلوی در همآمریکا 

تور شودن    مد  بر توداوم بقوای خوود انورار ورزد، اموا در بلندمود  باعوث عمیو          داد در کوتاه می

ای  واسطة رابطه های داخلی و ت عیف مشروعیت آن شد. در این چارچوا، نفو  آمریکا، به شکاف

بود که به یور غیرمستقیم و در قالب ادراکا  شناختی نخبگان  ئیم داشت، از نوع سلطه نرمکه با ر

تووان   عنوان خروجوی انولی موی    کرد. آنچه از این فرآیند به سیاسی، در تصمیما  کلیدی نفو  می

زموان سوازنده و مخورا     هایی بوه یوور هوم    استنباگ کرد، این است که نفو  سیاسی در چنین دولت

جهوت   کند و مخرا ازآن جهت که از نظر امنیتی و اقتصادی رئیم را تحکیم می نده ازآناست: ساز

 .برد که ماهیت استق   آن را در ابعاد مختلف از بین می

ویکه در شرایطی کوه حمایوت آمریکوا از     بیشترین میگان تاثیرگذاری این نفو  در لحظا  بحران، به

شود. از این منظر، رئیم پهلووی دوم   شود، نمایان می میرئیم در برابر فشارهای داخلی دچار تگلگ  

دادن پشوتوانه خوارجی خوود، سواختار      محو  ازدسوت   ، بوه «های شکننده دولت»ای از  عنوان نمونه به

واوو    بوه  1357شکننده و متگلگ  خود را به نمایش گذاشت. این امر در جریوان انقو ا اسو می    

تنهوا قوادر بوه     هوای عموومی، نوه    عترااوا  و ناراوایتی  مشاهده شد، جایی که رئیم در برابر موو  ا 

هایی است های چنین رئیمفروپاشی سریع، ویکگی .سرعت از درون فروپاشید مقاومت نبود، بلکه به

-تحت نفو  خارجی اسوت و در زموان بحوران    شد  بهکه در داخل کشور پایگاه اجتماعی ندارد و 

-کافی برای پشتیبانی از آن را نداشته باشود، نموی  قدر  خارجی اراده  که یوقت کهیو بههای سخت، 

  .پاشد یفروم سرعت بهتواند به دستگاه خشونت نظامی و اداری خود متکی باشد و 
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